Uuringu ,Ajutise téotamise moju té6otuna arvelolijate tooturukditumisele ja majanduslikule
toimetulekule” hindamiskriteeriumite kirjeldus

Maksimaalne punktide arv 90.

1. Pakkumuse maksumus — 5 punkti
Pakkumuse maksumuste hindamine toimub jargmiselt:

1. madalaima maksumusega pakkumus saab maksimaalse arvu punkte (6);

2. jargmised pakkumused saavad vaartuspunkte proportsionaalselt vahem. Jargmiste
pakkumuste punktisumma arvutatakse valemiga: madalaima pakkumuse maksumus :
(jagatud) hinnatava pakkumuse maksumus x (korda) kriteeriumi osakaal (5). Tulemus
Umardatakse tapsusega kaks kohta parast koma.

2. Tehniline lahendus - 85 punkti

Pakkumuse tehnilise lahenduse vaartuspunktid saadakse igas tehnilise lahenduse hindamise
alakriteeriumis punktides 2.1 — 2.6 kirjeldatud hindamismetoodika alusel antud vaartuspunktide
summeerimisel.

2.1. Pakkuja tolgendus projekti eesmargist ja sisust (k.a IdOppraporti struktuuri esialgne kirjeldus) —
15 punkti

Projekti eesmark ja sisu on pakkuja poolt selgelt lahti m&testatud ja pohjendatud. Lisaks | 15 punkti
pakub pakkuja valja olulisi ja asjakohaseid tdiendusi, mis annavad uuringule
lisandvaartust ja mida tellija ei osanud algsesse Ulesandepistitusse lisada. Esitatu
Gletab tehnilises kirjelduses kirjeldatud tellija ootusi.

Projekti eesmark ja sisu on pakkuja poolt selgelt lahti motestatud ning pohjendatud | 10 punkti
ning vastavad tellija ootustele. Pakkuja ei paku vélja olulisi omapoolseid tdiendusi voi
pakub valja tdiendusi, mis ei anna tellija hinnangul olulist lisavaartust.

Projekti eesmark ja sisu on pakkuja poolt lahti m&testatud ja vastavad tldjoontes tellija | 5 punkti
ootustele. Tellijal tekivad pakkuja nadgemuse kohta Uksikud kiisimused, kuid
puudujaagid ja ebatdpsused ei ole pohimottelised.

Projekti eesmargi ja sisu kirjelduses on olulisi puudujadke tehnilises kirjelduses esitatud | 1 punkt
probleemide lahendamisel. Esitatu pdhjal ei saa tellija olla kindel, et pakkuja tuleks
toime projekti eduka labiviimisega

2.2 | uurimisiilesande (kvalitatiivanaliiiis kolme sihtriihmaga: (1) ajutist t66d teinud to6tud; (2)
vordlusgrupiga ning (3) tooandjatega ja Eesti To6tukassa ja CiTIS-e analiilisi tdiendav analiiiis)
teostamise kava - 15 punkti

Kava on pdhjalikult 1abi mdeldud. Tapsemad uurimiskiisimused; andmed ja allikad, | 15 punkti
mida kasutatakse (k.a plaan selle kohta, milliste rihmade esindajaid plaanitakse
intervjueerida (s.h intervjueeritavate arv) koos pdhjendustega); andmekogumise
meetodid; analtilisimeetodid / anallisi p&hivétted on ammendavalt kirjeldatud.
Uurimiskisimused ja metodoloogilised valikud toetavad Uksteist, on loomingulised
ning voimaldavad luua uut teadmist, millel on potentsiaal avaldamiseks ka
teaduspublikatsioonina. Uuringuga seotud vdimalikud eetilised véljakutsed on selgelt
lahti motestatud ning nendega on kdesoleva projekti ajakavas arvestatud vdi on
veenvalt selgitatud, miks kaesoleva projektiga eetilisi valjakutseid ei kaasne.

1/5



Uurimisiilesande kava sisaldab |ahenemisi, mida tellija ei ndudnud. Kava Uletab tellija
ootuseid.

Kava on pdohjalikult 1abi m&eldud. Tapsemad uurimisklisimused; andmed ja allikad, | 10 punkti
mida kasutatakse (k.a plaan selle kohta, milliste riihmade esindajaid plaanitakse
intervjueerida (s.h intervjueeritavate arv) koos pdhjendustega); andmekogumise
meetodid; anallisimeetodid / anallilisi p&hivotted on ammendavalt kirjeldatud.
Uurimiskiisimused ja metodoloogilised valikud toetavad Uksteist, on loomingulised
ning voimaldavad luua uut teadmist, millel on potentsiaal avaldamiseks ka
teaduspublikatsioonina. Uuringuga seotud vdimalikud eetilised valjakutsed on selgelt
lahti motestatud ning nendega on kaesoleva projekti ajakavas arvestatud voi on
veenvalt selgitatud, miks projektiga eetilisi valjakutseid ei kaasne. Kava ei sisalda
lahenemisi, mida tellija ei nbudnud. Kava tadidab tellija ootuseid.

Kava on labi moeldud. Tapsemad uurimiskiisimused; andmed ja allikad, mida | 5 punkti
kasutatakse (k.a plaan selle kohta, milliste rilhmade esindajaid plaanitakse
intervjueerida (s.h intervjueeritavate arv) koos pohjendustega); andmekogumise
meetodid; analliisimeetodid / anallisi pohivétted on  piisavalt kirjeldatud.
Uurimiskisimused ja metodoloogilised valikud toetavad lldjoontes Uksteist, kuid kava
osas esineb Uksikuid mittepohimottelist laadi puudujaake voéi kisitavusi. Uuringuga
seotud vGimalike eetiliste valjakutsete lahti motestamisel esineb Uksikuid puudujiaike
ja/voi kusitavusi voi esineb Uksikuid puudujddke ja/voi kisitavusi selgituses, miks
kdesoleva projektiga eetilisi valjakutseid ei kaasne, kuid need puudujisgid pole
pohimottelised ega sea ohtu projekti ajakavast kinnipidamist. Uurimisiilesande
teostamise kava vastab pGhiosas tellija ootustele.

Kava on pealiskaudne ning esineb pohimottelisi puudujddke vGi kisitavusi | 1 punkt
uurimisktsimuste, andmeallikate, andmekogumise meetodite ja/voi andmeanalilsi
pohimodtete osas. Kdesoleva projektiga seotud véimalike eetiliste valjakutsete kirjeldus
on pealiskaudne ja esineb p&himottelisi puudujadke ja/vdi kusitavusi vdi on
pealiskaudselt selgitatud, miks kdesoleva projektiga eetilisi valjakutseid ei kaasne.
Seetdttu on oht, et kdesolev projekt ei plsi ajakavas. Tellija hinnangul on oht, et
kdesoleva projekti eesmarke ei saavutata.

2.3 ll uurimisiilesande (ajutise to6tamise mojude ja tulemuslikkuse hindamine) teostamise kava - 15
punkti

Kava on pohjalikult Iabi mdeldud. Tapsemad uurimiskisimused; andmed ja allikad, | 15 punkti
mida kasutatakse (k.a plaan selle kohta, milliste riihmade esindajaid plaanitakse
intervjueerida (s.h intervjueeritavate arv) koos pohjendustega); andmekogumise
meetodid; analtilisimeetodid / analliusi p&hivétted on ammendavalt kirjeldatud.
Uurimiskisimused ja metodoloogilised valikud toetavad (iksteist, on loomingulised
ning voimaldavad luua uut teadmist, millel on potentsiaal avaldamiseks ka
teaduspublikatsioonina. Uuringuga seotud vdimalikud eetilised valjakutsed on selgelt
lahti mdtestatud ning nendega on kdesoleva projekti ajakavas arvestatud véi on
veenvalt selgitatud, miks kdesoleva projektiga eetilisi valjakutseid ei kaasne.
Uurimisllesande kava sisaldab ldhenemisi, mida tellija ei ndudnud. Kava uletab
tehnilises kirjelduses kirjeldatud tellija ootuseid.

Kava on pdhjalikult 1abi mdeldud. Tapsemad uurimiskiisimused; andmed ja allikad, | 10 punkti
mida kasutatakse (k.a plaan selle kohta, milliste riihmade esindajaid plaanitakse
intervjueerida (s.h intervjueeritavate arv) koos pdhjendustega); andmekogumise
meetodid; anallisimeetodid / anallilisi p&hivotted on ammendavalt kirjeldatud.
Uurimiskiisimused ja metodoloogilised valikud toetavad Uksteist, on loomingulised
ning voimaldavad luua uut teadmist, millel on potentsiaal avaldamiseks ka
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teaduspublikatsioonina. Uuringuga seotud vdimalikud eetilised véljakutsed on selgelt
lahti motestatud ning nendega on projekti ajakavas arvestatud voi on veenvalt
selgitatud, miks projektiga eetilisi valjakutseid ei kaasne. Kava ei sisalda lahenemisi,
mida tellija ei ndudnud. Kava tdidab tellija ootuseid.

Kava on labi moeldud. Tapsemad uurimiskiisimused; andmed ja allikad, mida | 5 punkti
kasutatakse (k.a plaan selle kohta, milliste riihmade esindajaid plaanitakse
intervjueerida (s.h intervjueeritavate arv) koos pdhjendustega); andmekogumise
meetodid; analltsimeetodid / analtlsi pdhivotted on  piisavalt kirjeldatud.
Uurimiskiisimused ja metodoloogilised valikud toetavad lldjoontes lksteist, kuid kava
osas esineb Uksikuid mittepohimdottelist laadi puudujadke voi kisitavusi. Uuringuga
seotud vOimalike eetiliste vdljakutsete lahti mdtestamisel esineb Uksikuid puudujadke
ja/vdi kusitavusi voi esineb Uksikuid puudujddke ja/vdi kusitavusi selgituses, miks
kdesoleva projektiga eetilisi valjakutseid ei kaasne, kuid need puudujddgid pole
pohimottelised ega sea ohtu kaesoleva projekti ajakavast kinnipidamist.
Uurimisiilesande teostamise kava vastab p6hiosas tellija ootustele.

Kava on pealiskaudne ning esineb pohimottelisi puudujddke vGi kisitavusi | 1 punkt
uurimisktsimuste, andmeallikate, andmekogumise meetodite ja/voi andmeanalilsi
pohimdtete osas. Kdesoleva projektiga seotud véimalike eetiliste valjakutsete kirjeldus
on pealiskaudne ja esineb p&himottelisi puudujaidke ja/voi kisitavusi voi on
pealiskaudselt selgitatud, miks kdesoleva projektiga eetilisi véaljakutseid ei kaasne.
Seet6ttu on oht, et kdesolev projekt ei pilsi ajakavas. Tellija hinnangul on oht, et
kdesoleva projekti eesmarke ei saavutata.

2.4 Detailne aja- ja tegevuskava koos vastutajatega (kava peab sisaldama olulisemaid koosolekuid
tellijaga ning nende teemasid)* - 15 punkti

Kava on esitatud ja tegevused on alategevusteks jaotatud ja nende toimumine on | 15 punkti
nadalase tdpsusega ajastatud. Iga tegevuse juures on margitud vastutaja(d). Ajakava on
teostatav. Kavas on margitud dra olulisemad koosolekud tellija ja uuringu juhtriihmaga
ning nende koosolekute eesmark. Pakutud kava veenab tellijat, et pakkuja suudab taita
lepingu ootusparaselt ja Gigeaegselt.

Kava on esitatud ja tegevused on alategevusteks jaotatud ja nende toimumine on | 10 punkti
nadalase tdpsusega ajastatud. Samas pole iga tegevuse juurde margitud vastutaja(d)
vGi tekitab kava teostatavus muus osas Uksikuid kiisimusi (nt on méne tegevuse jaoks
planeeritud p&hjendamatult pikk voi lihike periood). Need puudused pole aga
pohimdttelised.

Kava on esitatud ja tegevused on alategevusteks jaotatud ja nende toimumine on | 5 punkti
nadalase tapsusega ajastatud. Samas pole iga tegevuse juurde margitud vastutaja(d).
Lisaks tekitab kava teostatavus muus osas kisimusi (nt on mdne tegevuse jaoks
planeeritud pdhjendamatult pikk v&i lihike periood).

Kava on kiill esitatud, aga vaga Uldisel ja ldbipaistmatul kujul, mistdttu pole tellijal | 1 punkt
vOimalik veenduda kava teostatavuses. Tellijal tekib kisimus, kas pakutud aja- ja
tegevuskavaga on vbimalik tagada lepingu kvaliteetne ja digeaegne tditmine.

! pakkuja peab projekti aja- ja tegevuskava koostamisel Idhtuma punktis ,Projekti orienteeriv ajakava“ esitatud
tahtaegadest.
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2.5 Uurimisriihma kirjeldus, kus on iga liikme kohta vilja toodud kadesolevas projektis tiidetavad

ilesanded ja CV2 - 15 punkti

Pakkumusest nahtub selgelt, millised on uurimisriihma liikkmete padevused ning milliste
tooldikude eest keegi vastutab. Padevused ja vastutus on omavahel kooskdlas. Lisaks
miinimumpadevustele on toortiihmal lisapadevusi, mille vajalikkuse pdhjendus on tellija
jaoks veenev. Uurimisriihmas on ka temaatiliselt asjakohaste ja kdrgetasemeliste
teaduspublikatsioonidega inimesi®.

15 punkti

Pakkumusest nahtub uurimisilesannete kaupa selgelt, millised on uurimisrihma
lilkkmete padevused ning milliste t6616ikude eest keegi vastutab. Padevused ja vastutus
on omavahel kooskdlas. Lisaks miinimumpadevustele on uurimisriihmas kas
lisapadevusi, mille vajalikkuse pdhjendus on tellija jaoks veenev v&i on uurimisrihmas
avaldatud asjakohaseid kdrgetasemelisi teaduspublikatsioone.

10 punkti

Pakkumusest nahtub uurimisilesannete kaupa selgelt, millised on uurimisriihma
lilkmete padevused ning milliste t66l6ikude eest keegi vastutab. Padevused ja vastutus
on omavahel kooskdélas. Uurimisriihm vastab oma padevustelt ja kogemustelt hanke
alusdokumentides kirjeldatud miinimumnduetele.

5 punkti

Pakkumuses on kirjas, et uurimisriihmal tervikuna on olemas minimaalsed vajalikud
padevused projekti labiviimiseks. Samas pole selge, milliste t66loikude eest keegi
vastutab ja / vdi kas konkreetsetel isikutel on ka vajalikud padevused ja kogemused.
Tellija ei saa esitatud llnkliku info pdhjal olla kindel, et kdesoleva projekti eesmargid
saavad kvaliteetselt taidetud.

1 punkt

2.6 Véimalike riskide kaardistus ning nende viltimise ja/vdi maandamise plaan koos vastutajatega -

10 punkti

Pakkuja on pakkumuses pd&hjalikult kirjeldanud véimalikke probleeme ja riske, mis
vOivad projekti kdigus ette tulla ning nende maandamise plaani (lisatud on vastutavad
isikud).

10 punkti

Pakkuja on pakkumuses kirjeldanud voimalikke probleeme ja riske, mis vGivad projekti
kdigus ette tulla ning nende maandamise plaani. Tellijal tekivad Uksikud kisimused
vBimalike riskide katmata jatmise ja/voi riskide maandamise meetme sobivuse osas,
kuid need ei ole p6himaottelised.

5 punkti

Riske ja/voi nende maandamismeetmeid on kirjeldatud tldsdnaliselt, millest tulenevalt
pole tellijal véimalik pakkumuses toodud informatsioonist lahtudes veenduda, et riskid
saavad maandatud.

1 punkt

3. Pakkumuste hindamine

3.1. Edukas  pakkumus selgitatakse vidlja  vaartuspunktide  omistamise

hindamismetoodikas toodud hindamiskriteeriumite alusel.

meetodil

2 pakkuja peab Idhtuma uurimisprojekti tehnilise kirjelduse punktis ,,Nduded uurimisrithmale” toodust. Kui

uurimisriihm ei vasta seal toodud miinimumnduetele liikatakse pakkumus tagasi.

3 Arvesse ldhevad publikatsioonid, mis on seotud padevuste ja rolliga, mida konkreetne té6riithma liige selles
projektis taidab. Publikatsioonide taseme hindamisel lahtutakse ETISe klassifikatsioonist. Eelkdige lahevad

arvesse ETISe 1.1, 1.2, 2.1 ja 3.1 publikatsioonid.
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3.2.

3.3.
3.4.

3.5.

3.6.

Pakkumuse lahenduse kirjeldust hinnatakse vdahemalt kolme pakkujast s6ltumatu hindaja
poolt. Hindajad lahtuvad hindamisel hindamismetoodika kirjeldatud pohimotetest ning
esitavad igale hindamiskriteeriumile antud hinde kohta kirjaliku pdhjenduse.

Vajadusel véivad hindajad pakkumusi omavahel vérrelda.

Hindamiskriteeriumile erinevate hindajate poolt antud vaartuspunktid summeeritakse ja
leitakse  hindajate antud vaartuspunktide aritmeetiline keskmine (pakkumuse
vaartuspunktid).

Edukaks tunnistatakse enim vaartuspunkte saanud pakkumus. Vordsete vaartuspunktidega
pakkumuste korral tunnistatakse edukaks pakkumus, millele on omistatud kahe
uurimisilesande kavade (hindamiskriteeriumid 2.2-2.3) eest kokku suurim arv vaartuspunkte.
Juhul, kui ka nende eest saadud vaartuspunktid on pakkumustel vordsed, tunnistatakse
edukaks pakkumus, millele on omistatud kérgem kogupunktisumma alakriteeriumi ,Pakkuja
télgendus projekti eesmargist ja sisust” (hindamiskriteerium 2.1) eest. Kui ka
hindamiskriteeriumi 2.1 punktisummad on pakkumustel vordsed, vdidab pakkumus, mis sai
rohkem punkte ,UurimisrGthma kirjeldus” eest (hindamiskriteerium 2.5). Kui ka siis on
punktisummad vordsed, korraldab tellija eduka pakkumuse viéljaselgitamiseks liisuheitmise,
vOimaldades vordselt vaartuspunkte saanud pakkumuse esitanud pakkujatel liisuheitmise
juures viibida.

Kui parim pakkumus saab pakkumuse lahenduse eest vahem kui 55 punkti véi vahemalt (ihes
alakriteeriumis minimaalse arvu punkte, kuulutatakse konkurss luhtunuks.
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